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OBALENIE MITU O WY ZSZYCH ZBIORACH
UPRAW GENETYCZNIE MODYFIKOWANYCH

Nowe, powane badania dowodz ze genetyczne
modyfikacje w rzeczywistei obnizaja wydajngé¢ upraw,
co stawia pod znakiem zapytania twierdzenie,w celu
rozwigzania narastagego  $swiatowego kryzysu
zywnosciowego  przejcie na & kontrowersyja
technologt jest konieczngxia.

Badania prowadzone przez ostatnie trzy lata przez
Uniwersytet w Kansas na ameryk#tich nasionach
dowodza, ze genetycznie modyfikowana soja daje zbiory
srednio o 10 procent #mze od jej konwencjonalnego
odpowiednika, co zadaje ktam twierdzeniom zwoleanik
technologii genetycznych modyfikacji, ktérzy utrzyjp
ze te modyfikacje zwekszap zbiory.

Profesor Barney Gordon =z wydzialu rolnego
Uniwersytetu Stanowego w Kansaswiadczyt, ze podat
te badania (opisane w magazynie Better Crops) ep@i
wielu rolnikbw, ktérzy przestawili si na genetycznie
modyfikowane uprawy, ,zauwgto, ze ich zbiory nie g
az tak obfite, jak si spodziewano, nawet w optymalnych
warunkach". ,Ludzie zadaj pytanie: Dlaczego nie
uzyskug takich zbioréw jak kied§?" - dodaje.

Profesor Gordon uprawiat genetycznie modyfikowan
sojg firmy Monsanto i w praktycznie identycznych
warunkach jej tradycypn odmiar. Modyfikowana
odmiana data plon w wysoka 70 buszli (1 buszel
angielski = 8 galonéw angielskich = 36,369 litraarna
z akra (1 akr = 0,4 ha), a odmiana niemodyfikowaia
buszli z akra. Podobnie jest w przypadku ameifigkie]
bawelny, gdzie po wprowadzeniu genetycznie
modyfikowanych odmian wytamie spadia wysoka
plonébw. W  ubiegtym tygodniu w  konkluzji
najobszerniejszych baflaego typu, jakie kiedykolwiek
przeprowadzono, o0 nazwie &lizynarodowa Ocena
Wiedzy i Technologii w Rolnictwie podakem Rozwoju,
stwierdzono, ze genetyczne modyfikacje nie a s
rozwigzaniem problemu gtodu riaviecie.

Profesor Bob Watson, kierownik tych badagtowny
naukowiec Departamentsrodowiska, Zywnosci i Spraw
Rolnych, zapytany, czy genetyczne modyfikacje #og
rozwigzat problem glodu na s$wiecie, odrzekk
.Zdecydowanie nie".

Zrédio gtéwne: The Independent, Wielka Brytania, kaietnia 2008,
http://tinyurl.com/3tdoed
http://www.independent.co.uk/environment/greenA@/exposed-the-
great-gm-crops-myth-812179.html

Zrédio opracowania: NEXUS, NR 6 (62), listopad/giied2008, s. 3.

BADANIA AUSTRIACKIEGO RZ ADU
POTWIERDZAJ A, ZE GENETYCZNIE
ZMODYFIKOWANE UPRAWY ZAGRA ZAJA
PLODNOSCI LUDZI
ORAZ BEZPIECZE NSTWU ZYWNO SCI

Dlugoterminowe badania zlecone przez Austriack
Agenck ds. Zdrowia i BezpiecAstwa Zywnosci,
zaradzarny przez Austriackie Federalne Ministerstwo
Zdrowia, Rodziny i Miodzigy, a prowadzone przez
Uniwersytet Weterynaryjny we Wiedniu, potwierdgaje
zmodyfikowana genetycznie (GM) kukurydza pownie
wpltywa na zdrowie reprodukcyjne myszy. Przeciwnicy
GMO, ktorzy ostrzegali o nieptodéd i innych
zagraeniach dla zdrowia, domagajsic wprowadzania
natychmiastowego zakazu dla GMO w celu ochrony
zdrowia ludzi i ptodnéci kobiet na catym swiecie.
Badania prowadzone przez Uniwersytet Weterynarii
w Wiedniu dowiodty, ze karmienie myszy genetycznie
modyfikowara kukurydz firmy Monsanto doprowadzito
do nizszej ptodnéci i mniejszej masy ciata. Jeden
z prowadzacych badanie profesorow prof. Zentek
powiedzial, ze byla bezpg&rednia zalenos¢ migdzy
spadkiem plodn@i a diey GM, i ze myszy karmione
tradycyjnym zbaem rozmnaaty sk w bardziej efektywny
sposOb. Podczas badania austriaccy naukowcy wykonal
kilka dlugoterminowych préb w agu 20 tygodni
z myszami laboratoryjnymi karmionymi dietawierajca
33% kukurydzy GM (NK 603 x MON 810), albo podobnej
kukurydzy nie-GM aywanej w wielu krajach.

W poréwnaniu do grupy kontrolnej, statystycznietisa
wielkos¢ miotow i spadki wagi szczegii zostaty
udokumentowane w trzecich i czwartych miotach myszy
zywionych kukurydz GM.

Raport na stronie:
http://polska-wolna-od-
gmo.org/doc/forschungsbericht 3_2008_letztfassutig.p

,C0 nas to obchodzi? Co zaidica, czy wyginie kilka, czy
nawet potowa wszystkiclyjgcych naswiecie gatunkow?
Wyliczmy po kolei: zniknigrédto nowych informacji.
Zostanie zniweczone ogromne, potencjalne bogactwo
biologiczne. Nigdy nie dowiemyesijakich to nowych
lekéw, upraw, surowcow farmaceutycznych, drzewnych,
widkienniczych i papierniczych, gatunkéw slo do
rekultywacji gleb, substytutéw ropy naftowej oramyich
produktow i udogodnigjuz nie uda st nam wytworzy’
Edward O. Wilson: Rénorodna¢ zycia, PIW, Warszawa
1999.
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 SKALENIE 1

KUKURYDZA
genetycznie
modyfikowana

GENETYCZNIE MODYFIKOWANA KUKURYDZA
ZABURZA SYSTEM ODPORNOSCIOWY
MLODYCH | STARYCH MYSZY

Wioski Narodowy Instytut Bada nad Zywnoicia
i Zywieniem opublikowat wignie raport online w Journal
of Agricultural Food Chemistry dokumengay znaczce
zaburzenia w systemie immunologicznym mitodych
i starych myszy, ktére byly karmione kukurgydfGM
0 nazwie MONB810. Nagpito to po ogtoszeniu
nagwiezszych wynikbw bada austriackiego r@u
pokazujcych, ze genetycznie modyfikowana kukurydza
obniza ptodnd¢ i rozregulowuje geny myszy. Rewelacje
te potwierdzaj sere wczeniejszych  wnioskéw
0 niekorzystnym wptywie na zdrowiezywnosci i pasz
GM, pozostawigic nam niewiele wtpliwosci, ze GM jest
niebezpieczne i bezuteczne. Rzecznicy GM powinni
zaprzesta wprowadzania w RBH opinii publicznej
mowiac, ze genetycznie modyfikowarigwnos¢ i pasza s
bezpieczne. Kukurydza GM i odmiana macierzysta,
z ktérej p otrzymano byly uprawiane jednodénée
na gsiednich polach w Landriano we Wioszech z nasion
dostarczonych przez Seeds Emporda (Girona, Hisapani

Kontrolna maka kukurydziana z niemodyfikowanych
szczepbw  macierzystych miata  niski poziom
zanieczyszczenia przez GMO (0,29% wg testu PCR),
a tylko kukurydza modyfikowana zawierata specyficzn
kod genetyczny toksyny CrylAb, ktéra zachowujejak
pestycyd. Diety zostaly opracowane w oparciu o jgtey
standardy i zawieraty 50% MONS810 lub kontrplmake
kukurydziam z jej macierzystego odpowiednika.zydo
takze standardowej diety granulowanej zawigecaj okoto
50% komercyjnej kukurydzy niemodyfikowanej, ktéria n
zawierata CrylAb wg testu PCR. Nagkszy wplyw miata
dieta na myszy bardzo miode (21 dni) karmione
kukurydz modyfikowary, przez 30 dni, podczas gdy
te karmione przez 90 dni miaty tylko zkszony poziom
komoérek B.

U starych myszy wywotane zmiany byly podobne do
tych, ktére zaobserwowano u mtodych myszyddoych
na diecie 30 dni. Wyniki te pokazyjze bardzo miode
i stare myszy § dwo bardziej podatne na uszkodzenia
immunologiczne. Do czasu, gdy myszy agsity wiek
111 dni (21+90) stoptetolerancji ugruntowat gido tego
stopnia, ze uszkodzenia zredukowaly esi Zaburzenia
odporndgci sa znacace take w Swietle obserwacii

poczynionych ~w  innym laboratorium;  analizy
zidentyfikowaly 43 biatkka rozregulowane (@)

w nasionach kukurydzy MON810 w poréwnaniu
ze szczepem macierzystymsrdd nich /50 kda g-zein/,
doskonale znane biatko alergenne, ktére byto nieode
w szczepie macierzystym (non-GM). Jasnym jest,
ze modyfikacje genetycznea sz natury niebezpieczne,
jak pokazuj to niezmiennie wyniki nieprzewidywalnych

i niekontrolowanych zmian w genomie i epigenomie
(wzorzec ekspresji genéw), co ma wplyw na
bezpieczastwo.

Zrodto: http://www.i-
sis.org.uk/MON810gmMaizeMicelmmuneSystem.php

ICPPC - International Coalition to Protect the BolCountryside,
Miedzynarodowa Koalicja dla Ochrony Polskiej Wsi, 3% Stryszéw
156, Poland tel./fax +48 33 8797 1biuro@icppc.pwww.icppc.pl
WwWw.gmo.icppc.pwww.eko-cel.pl

LUDOBOJSTWO GMO. SAMOBOJSTWA
TYSIECY ROLNIKOW W INDIACH
ROZCZAROWANYCH GMO

Andrew Malone, 3 listopada 2008r., Mail Online,
Tlumaczenie: Anna Witowska — Ritter, Food & Water
Europe

Gdy brytyjski nastpca tronu ksize Karol ogtosit, ze
tysiace rolnikbw w Indiach odbiera sohigcie w zwiazku
z uprawami GMO uznanase przesadza i niepotrzebnie
straszy. Jednak rzeczywistookazuje si by¢ o wiele
gorsza nt obawy ks¢cia. Dzieci nie mog sie uspokot.
Oniemiate, w szoku i przetykgie tzy trzymag sic swojej
matki, podczas gdy przyjaciele assedzi przygotowuyj
ciata ich ojca do kremacji. Gdy ogigrawi martwe ciato
ich ojca, Ganjanan (lat 12) i Kalpana (lat 14), angjirzed
soly bardzo trude przyszigé. Zmarly Shankara
Mandaukar miat nadzieje na lepsaeie dla swojego syna
i corki dzieki wzrostowi ekonomicznemu w Indiach, ale
marzenia te przepadly. Wszystko wskazuje nazéojego
dzieci keda niewolniczo pracowaza pét darmo. Bez ziemi
i domu, lgda najnizszymi w najnkszych kastach.
Shankara, szanowany rolnik, kocd®j maz i ojciec
targrat sic na swojezycie. Niecale 24 godziny temu wypit
srodek owadobdjczy w zwzku z utrag ziemi i ogromnym
zadlweniem. Nie mogc splact dlugu wynoszcego
rownowartd¢ swoich  dwuletnich  zarobkéw. Byt
zdesperowany. Nie widzial wigia z sytuacji. Na ziemi,
gdzie zwijat st w agonii nadal widnigj $lady.
Mieszkaicy wioski patrzyli na ten dramat, nie magnic
dla niego zroki. Z ddwiadczenia wiedzielize zadna
interwencja nie miafa jsensu. Ich znajomy 4at na
ziemi, wyt z bélu i wymiotowat. Rzac podczolgal si
pod swéj skromny dom - patony okoto 100 mil od
Nagpur w srodkowych Indiach. Po godzinie przestat
wydawd jakiekolwiek dzwieki.

Wkrétce przestat oddycha O 5 po potudniu w
niedziet Shankara Mandaukar zalezyt swoéj zywot.
Gdy sisiedzi zbieraj sie by modlé sie przy domu
zmartego jegaona Nirmala Mandaukar (50 lat) opowiada
jak odbiegta od pracy w polu i ruszyta w stgatomu, by
znalez¢ swego mza martwego.
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-,Byt bardzo dobrym czlowiekiem” - moéwi cicho
ptaczic — ,Ale juz nie dawat rady. Tego wszystkiego byto
juz za wiele. Stracilimy wszystko.” Zbiory tej rodziny
nie udaty s;. Dwa razy. Oczywcie gtdd i epidemies
cze$ciag odwiecznej historii Indii. Jednak wirza smieré
tego rolnika obarczy mazna caé bardziej nowoczesnego
i ztowieszczego: uprawy genetycznie modyfikowane.

=~ = aht e e T
Shankara, jak miliony rolnikéw w Indiach uwierzyt w
obietnice wczéniej niewyobraalnych inwestycji
i zyskobw i zaczt wysiew nasion genetycznie
modyfikowanych zamiast dotychczasowych tradycyjnych
Omamiony wizj swojego przysztego bogactwa
zapayczyt sk by kupt nasiona genetycznie
modyfikowane. Jednak w obliczu nieurodzaju pozostat
z rosncym diugiem i bezzadnych dochodéw. Shankara
dofaczyt wiec do grona 125000 rolnikéw, ktdrzy popetnili
samobojstwo w zwazku z bezlitosnym wykorzystaniem
Indii jako pola déwiadczalnego dla upraw genetycznie
modyfikowanych. Kryzys ten okémeny przez
przeciwnikéw tej technologii jako 'ludobdjstwo GMO'
naswietlit niedawno ksiz¢ Karol stwierdzajc, ze problem
GMO stat s¢ 'globalry kwestia moralna' — i nadszedtju
czas by zatrzyntaten niek@czacy sk pochdd naprzéd.
Wypowiadajc sk przy pomocy peaiczenia wideo
z konferencgj w stolicy Indii, Delhi ksize Karol wprawit
w oburzenie lideréw przemystu biotechnologicznego
i niektorych politykOw pagpiajac nieudane odmiany §tn
GMO jako przyczya przeraajacego i tragicznego
zjawiska masowych samobojstvéndd drobnych rolnikéw
w Indii.

Przeciwko naspcy brytyjskiego tronu wypowiedziato
sie wptywowe lobby GMO i uznani politycy, ktérzy
zapewniaj, ze genetycznie modyfikowane uprawy
przeksztalcity rolnictwo Indii, zapewnig wyzsze ni
kiedykolwiek zbiory. Ich zdaniem reszfaviata powinna
docené te¢ technologie przyszimi i podazy¢ za tym
trendem. Kto zatem mowi prawel Zeby to zbada
wybralem st do ‘'krainy samobojstw' w stanie
Maharashtra. To co zastalem bylo wssaice i powinno
by¢ przestrog dla tych krajow, ktére obecnie zastanawiaj
sie, czy pozwolk na wprowadzenie nasion stworzonych
przez naukowcoOw, by odwrdcprawa natury. Oficjalnych
dane Ministerstwa Rolnictwa Indii potwierdzastnienie
tego ogromnego kryzysu humanitarnego; statystyki
wskazuj, ze kazdego miesica ponad 1,000 rolnikow
ginie z wtasnej gki. Mowiac bez ogrédek, ludzie na wsi
decyduj sig na powolm s$mier¢ w strasznej agonii.

Wigkszas¢ potyka $rodek owadobdjczy - drag
substangj, ktérej wedtug zapewnfepropagatorow GMO
mieli nie wywat, gdy zostali wecignieci w tryby
kosztownych upraw GMO. Wielu rolnikbw wydajeg si
by¢ mocno zadhionych wobec lokalnych lichwiarzy;
pozyczyli od nich pienidze na zakup nasion genetycznie
modyfikowanych. Eksperci opowiaday sk za
stosowanie technologii GMO twierglzze bieda na wsi,
alkoholizm, susze i problemy agrarne grawdzivg
przyczyra samobojstw. Jednak w czasie mojej
czterodniowej podrey do epicentrum tych tragedii
przekonatem sj ze tak nie jest.

W jednej z matych wiosek, ktore odwiedzitem 18
rolnikéw popetnito samobodjstwo po tym jak wpadli w
diugi zwiazane z GMO. W niektérych przypadkach,
kobiety przegly gospodarstwa swoich zmartycheiow —
by potem réwnig¢ popeint samobdjstwo. Latta Ramesh
(38 lat), wypita srodek owadobdjczy po nieudanych
zbiorach, dwa lata po znikggiu meza, gdy dlugi za
nasiona GMO byly bardzo de. Pozostawita po sobie
dzieskcioletniego syna o imieniu Rashan, ktérym teraz
zajmup Sie krewni.

“On ptacze gdy mé§li o swojej mamie” — méwi ciotka
zmartej, siedgc bezwtadnie w cieniu, niedaleko pola
uprawnego. Wioska po wiosce, rodziny opowiadahjaki
wpadaly w dlugi po tym jak zostaty zaglone do
zakupienia nasion genetycznie modyfikowanych by
zasgpi¢ nimi tradycyjne nasiona bawelny. Rdca cen
migdzy tymi rodzajami jest dramatyczna: 100 mg
genetycznie modyfikowanych nasion kosztuje 10 funto
Za @ samy cerg mazna kupt 1000 razy wicej
tradycyjnych nasion. Jednak sprzedawcy nasion GMO
i urzednicy paistwowi obiecali rolnikomze te ,magiczne
nasiona” przyniog lepsze zbiory, wolne od pasaéw
i insektow.

W celu promocji nasion GMO tradycyjne odmiany
roslin zostaty zakazane w wielu gdowych bankach
nasion. Promocja biotechnologiizie w interesie wtadz.
Aby uciec od biedy, ktéra nastata w kraju po odaysi
niepodlegidci, rzad Indii musiat pozwoli gigantom
przemystu biotechnologicznego takim jak amengia
firma Monsanto na sprzedawoich produktow. W zamian
za danie dogpu zachodnim korporacjom do drugiego
najbardziej zaludnionego krajiwiata, gdziezyje ponad
miliard ludzi Indie otrzymywaty w latach osiemdzigtgch
i dziewigédziesitych pazyczki z Migdzynarodowego
Funduszu Walutowego, co pozwolito na rozpmie
ekonomicznej rewolucji.

Gdy miasta takie jak Mumbai i Delhi éleiadczaly
prosperity, rolnicy znaldi si¢ w duzo gorszej sytuaciji.
| chocia obszary upraw GMO zwkszyty st w Indiach
do 17 milionéw akréw — wielu rolnikbw musiato za to
zaptacé ogromny cere. Nasiona GMO nieasmagiczne
i wiele upraw zostato zdewastowanych przez pgso
Przed wysiewem rolnicy nie zostali poinformowang
nasiona GMO wymagajdwukrotnie wekszych naktadéw
wody niz nasiona tradycyjne. Okazala; 3D by¢ sprave
zycia i smierci. Z powodu suszy w ostatnich dwoch latach
wiele upraw nie obrodzito, a rolnicy pozostali
z ogromnymi dilugami do splacenia.  Bior
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wysokoprocentowe pgyczki od tradycyjnych lichwiarzy
setki tysécy drobnych rolnikéw natanych jest na utrat
ziemi w przypadku nieurodzaju, inni prébuyvyjs¢ na
prost, naraajac Sk na nowy kryzys. W przes#o, gdy
zdarzaly st kleski nieurodzaju, rolnicy zachowywali €&
nasion i wysiewali je w roku nagtnym. Nie mog tego
robi¢ z nasionami GMO. Nasiona te oparte sa
technologii Terminator, co sprawiaze ralin nie
produkup nadajcych sé do wysiewu nasion. W
rezultacie rolnicy musg kupowa& nasiona co roku po
wysokich cenach. Dla wielu oznacza to balansowaaie
krawgdzi zycia i $mierci.

Tak bylo w przypadku Suresh Bhalasa, innego rolnika
ktory zostat poddany kremacji w tym tygodniu,
pozostawiajc zone i dwojke dzieci. W nocy po ceremonii
pogrzebowej ssiedzi zebrali & pod jego domem.
Zarbwno oni jak i rodzina nie mieli atpliwosci,

ze problemy zacdy sie, gdy rodzina ta zostata zagiona

do nabycia ziaren genetycznie zmodyfikowanej bawetn
stworzonej przez firmMonsanto.

"Jestémy zrujnowani” méwi 38-letni&zona samobojcy.
“Kupilismy 100 gramoéw bawetny Bt. Nie miginy
plonéw przez dwa sezony. Ja i mOpanwpadlgmy w
depresje. On wyszedl na pole baweiny, pghosic
i potknat $rodek owadobdjczy.” Mieszkay wsi
zapakowali go do rikszy i zawik go do szpitala. ,Wotat,
ze wzit srodek owadobdjczy e przeprasza” — mowi
zona, gdy znajomi sktadajej kondolencje. Jej m zmart
zanim riksza dotarta do szpitala.

Gdy podizajac za teor urzednikdw promugcych GMO
zapytatem, czy zmarly popijat i czy miat jakiproblemy
migdzyludzkie przez grupjego znajomych przeszia fala
oburzenia. —-“Nie! Nie!”- zaprzecza jego brat Suresh
byt dobrym czlowiekiem. Posytat swoje dzieci do @ik
i ptacit podatki. Te magiczne nasiona go sttamsity.
Sprzedaj nam je moéwic, ze nie ledziemy musieli
uzywaé drogich pestycydoéw, a potem okazuje, gie s
jednak potrzebne. Musimy kupoivée same nasiona od
tej samej firmy. To nas zabija. Presgowiedzswiatu
0 tym co st tutaj dzieje.”

Firma Monsanto przyznatae pogebiajace st diugi s
jednym z ‘czynnikébw w tej tragedii’, ale jednogaie
wskazata,ze produkcja bawelny podwoitaesiw ciagu
ostatnich siedmiu lat. Rzecznik Monsanto dodat,
ze istniej takze inne przyczyny tego kryzysu takie jak
rzadkie deszcze i susza. Przypomniat zéak
ze samobojstwa od zawsze ezscia zycia wiejskiego
Indii.  Urzednicy dowodza, ze zgodnie z badaniami
surveyowymi wgkszas¢ rolnikéw w Indiach chce nasion
genetycznie  modyfikowanych. Nie ma jednak
watpliwosci, ze s oni poddawani bardzo agresywnym
taktykom marketingowym.

W czasie mojego pobytu w Maharastra spotkalem lrzec
'niezalenych' badaczy szukgjych we wsiach informacji
0 samobojstwach. Z pogtku méwili, ze r&nica miedzy
cena nasion tradycyjnych o GMQ:ga okoto 50 procent,
dopiero péniej przyznajc, ze jest duo wieksza - 1000
procent. (Przedstawiciel Monsanto potem zapewniat,
ze ich nasiona kosztjtylko dwa razy wgcej niz wynosi

oficjalna cena nasion niemodyfikowanych — ale tanica
moze by dwa |eli tansze tradycyjne nasionaa s
sprzedawane przez pozbhawionych skruputéw handlowcow
wciskapcym rolnika ‘nieprawdziwe’ nasiona GM, ktére s
podatne na choroby §in.)

Wies¢ niesie, ze rad bedzie rekompensowat straty
rolnikbw, zaniepokojony fal samobdjstw. Rolnicy
méwia, ze bardzo potrzebyj tego rodzaju pomocy.
“Chcemy tylko uciec od naszych probleméw” powiedizia
jeden z nich. “My tylko chcemy pomocyeby kta
powstrzymat nas oémierci.”

Ksiaze Karol jest tak przety losem rolnikéw, ktérzy
odbieraj sobie zycie, ze postanowit zatoy¢ organizacje
charytatywn Bhumi Vardaan Foundation
(http://bhumivardaan.oryy/ by poméc ludziom dotkeiym
tym problemem i promowauprawy organiczne zamiast
GMO. Farmerzy z Indii zaczyrmjpodejmowa walke z
GMO. Organizug masowe protesty, bigrdystrybutoréw
nasion GMO jako zaktadnikow. Jeden lokalnyadz
stanowy rozpocg walkg z Monsanto na drodzexdowej
oskarajac firme o horrendalnie wysokie ceny nasion
GMO. Akcje te nie pomag juz Shankara Mandauker,
ktéry miat 80000 rupii indyjskich (okoto 1000 fumt6
brytyjskich) dtugu, gdy targt sie na swojezycie.

- “Powiedziatam muze jaka przezyjemy” — opowiada
wdowa po nim, ktérej caly czas towarzysdzieci -
~Mowitam, ze wyjdziemy z tego, ale on odpowiedziat,
ze $mier¢ to najlepsze wygie.” Jednak dtugi nie umiergj
wraz nezem: j&li zona nie znajdzie sposobu na ich
sptacenie nie dilzie mogla optaci szkoly dla dzieci.

Moga stract ziemie i dodczy¢ do grona tysicy zebrakow
prosacych turystéw o drobne piemtize przy drogach tego
wielkiego kraju. Najbardziej tragiczne jest #@, mtodzie

najbardziej ucierpi z powodu ‘ludobdjstwa GMO',
a witasnie to pokolenie powinno w zateniu podniéc sie

z ubébstwa i aizkiej sytuacji zyciowej dzkki tym
'magicznym nasionom'. Tutaj w indyjskiej krainie
samobdjstw  koszt tej genetycznie modyfikowanej
przyszidci jest zabdjczo wysoki.

Zrédto: http://www.mailonsunday.co.uk/news/worldnews/aeticl
1082559/The-GM-genocide-Thousands-Indian-farmensraitting-
suicide-using-genetically-modified-crops.html




CO NOWEGO StYCHA ¢ O WPLYWIE GMO
NA PSZCZOLY | GLEB E
CZ. XIXI
Wactaw Swiecicki

Odnosnie wptywu GMO na pszczoty

W lipcu 2008w Niemczech Federalny Wad Ochrony
Konsumentéw i Bezpiecastwa Zywnosci umigscit w
internecie  interaktywn map; upraw  GMO
z zaznaczonymi uprawami dlm oraz polami
doswiadczalnymi opatt na bazie danych gromadzonej w
urzedowym rejestrze od 2005 roku. Na tej mapiezn@o
skontrolow& obecnéci upraw GMO w dowolnym
regionie poprzez wprowadzenie kodu pocztowego.
Pszczelarze powinni domagaie dostpu do mapy upraw
GMO w Polsce i w rejonie przygranicznym.

W sierpniu 2008v Australii Federacja Farmerow Stanu
Wiktoria (VFF) oskatyta o zlamanie prywatrioi
farmeréw GMO organizagjGene Ethics Network, ktora w
reakcji na zniesienie przez Premiera Australiethiego
zakazu uprawy rzepaku transgenicznego (canola)
odpornego na Roundup i brak adowego rejestru,
zamidgcita w internecie prawdopodobne miejsca jego
uprawy. ,Czy uprawy GMO powinny ky wstydliwie
ukrywane? Jdi GMO to ca dobrego, dlaczego nie ma
by¢ na honorowym miejscu? Czy skmie genetyczne
roslin  okalajgcych  uprawy GMO w gsiednich
gospodarstwach nie jest réwaimwazy na prywatnéc?”

- zapytuj rolnicy, ktérzy mog stracé atest na produkty
wolne od GMO, a na pewno pongowysokie koszty, jdi
zechg je atestow& O rejestragj miejsc uprawy GMO do
rzadu zwrocili st miedzy innymi pszczelarze, rolnicy
ekologiczni oraz przetworcyywnosci Stanu Wiktoria.

18 sierpniaPremier Australii ogtosit czteroletni zakaz
uprawy rdélin GMO, ta decyzja izoluje stany Wiktoria
i Nowa Potudniows Walie, w ktérych zezwolono na
uprawy rzepaku GMO (canola) bez zgody czy konsensu
wigkszaici standw. 25 sierpnia 2008 czotowi naukowcy
australijscy zwrocili s, do farmeréw, aby ograniczyli
uzycie herbicyd6w i stosowali integrow@nchror roglin,
gdyz  wykryto kolejrp  trzech  niemodyfikowan
genetycznie rding, ktéra uodpornita si na glyfosat,
powszechnie stosowany w ochronieslip réwniez w
uprawach GMO. Pierwgzrosling odporm na glyfosat
wykryto 12 lat temu, byt to rajgras wioskizycica)
(Lolium rigidum), rok temu dwie odmiany chwastnicy
(Echinochloa colona) a teraz trawpaniki ang. liveseed
grass (Urochloa panicoides). Nie pratza to jeszcze, czy
obrona pszcz6t zakezy skt petnym sukcesem. Australia
nalezata dotd do nielicznych krajow, w ktérych pszczoty
pozostawaty w przewadze wolne od choréb. Dlatego
pszczelarze amerykscy sprowadzali rojezaz Australii,
gdy ich pasieki zostaly zdziesktowane, jak i
przypuszcza, przez geny odpofcio na antybiotyki
pochodzce z upraw rélin modyfikowanych genetycznie.

Czy rozpoznane zostaty 7uwszystkie zagrienia dla
srodowiska ze strony bn modyfikowanych genetycznie?
Na pewno nie — gslzi australijski przewodnik
ekologicznego konsumenta (Organic Food Directory)
wymieniagC najwaniejsze z nich: utrata zdorodndci
biologicznej — skutkujca nie tylko obnieniem

zdrowotndci ekosystemu, odporéad na epidemie
i zmiany klimatu, (a take jakadci mleka i miodu),
krzyzowe zapylenia rdin uprawnych i dzikozyjacych

prowadace do genetycznego slemia Srodowiska,
poczitkowo nizsze, a nagpnie w wikszdici przypadkow
wicksze uwycie srodkéw ochrony rélin, i to bardziej
toksycznych, do zwalczaniadm i owadow, ktére nabyty
odpornd¢ na pestycydy, dotyczy to tak kukurydzy Bt
i soi Bt, ktdre przyczyniaj sie do wzrostu odporrigi

i agresywnéci szkodnikéw. Nietrwaté¢ genomu GMO
skutkuje przyswojeniem przez bakterie jelitowe psiyg,

czy bakterie glebowe cech odpoéop np. na antybiotyk,
ktére mog zost& przeniesione do tego organizmu. Mo
to mie¢ katastrofalny wptyw na pszczoty srodowisko,
powodujc masowe wymieranie owadow.

W Australii prezentowaneasréwniez przeciwne opinie
przez naukowcoéw, ktore dowagzze ,w wiekszdici
przypadkéw horyzontalny transfer genéw (HGT) giro
GMO do innych organizméw jest oczekiwany na pozemi
nizszym od szybk& ekspresji w tle, (w naturalnych
organizmach), i dlatego transfer genéw Zlino GMO
stwarza nieistotne ryzyko dla zdrowia ludzkiego ia
srodowiska”. Jest rownie wiele prac naukowych, ktore
wskazuj, ze ryzyko stwarzane przezstmy GMO jest
niepoznawalne aktualnymi instrumentami badawczymi,
poniewa produkt GMO jest jednoczgeie instrumentem,
ktérego skala oddziatywania jest gk6za ni potencjat
poznawczy jego twlrcOw. Nate przy tym pamgtad, ze
naturalny transfer genéw bierze udziat w ewolucji
wszystkich organizméw, ale przebiega w skali mifian
lat.

31 sierpnia w Stanie Kalifornia (USA) uchwalono
w Senacie prawo, ktére ma brénirolnikow przed
procesami wytaczanymi im z powodu obeg@miona ich
polu raslin GMO, ktérych nasiona ,nieclcy” dotarly z
sasiednich upraw GMO. Nowe prawo zabrania réunie
firmom biotechnologicznym pobierania prébek z pékb
wyraznej zgody rolnika i spisania protokotu. @dtw
wielu krajach sdzi sk rolnikbw za obecnid
opatentowanych &in na ich polu bez wzgtu na to, jak
nasiona & tam dostaty, czy byly przeniesione przez wiatr
kilka kilometrow, czy zwiane z samochodu podczas
transportu.

2 wrzesnia 2008 Sad Apelacyjny Standéw Zjednoczonych
utrzymat zakaz uprawy lucerny GMO odpornej na
Roundup domagag¢ sk peilnej oceny jej wplywu na
srodowisko. Sd uznat, ze Ilucerna GMO mze
spowodowd  potencjalnie  nieodwracalne  szkody
w uprawach konwencjonalnych i organicznych, szkody
w srodowisku i straty gospodarcze rolnikdw, ktégeznie

ze stratami konsumentow bylyby elksze ni straty firm
Monsanto i Forage Genetics. Ta decyzja potwierdza
wczesniejszy decyzp Sadu z maja 2007, w ktorej
stwierdzono, ze Ministerstwo Rolnictwa Stanéw
Zjednoczonych (USDA) zlekcevgto problem odpornych
na Roundup superchwastow mogch powsta w uprawie
lucerny Roundup Ready i zlamalo prawo ochrony
srodowiska dopuszczg do uprawy lucer RR odpori

na Roundup bez dysponowania petrtera jej wptywu na
srodowisko. Jest to zwygstwo konsumentéw, rolnikoéw
ekologicznych (organicznych) i wkszcci rolnikdw
konwencjonalnych, a tak przetom w prawie regulagym
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biotechnologie w USA.

3 wrzenia 2008 Minister Rolnictwa Niemiec Horst
Seehofer powiedziake kraje Unii Europejskiej powinny
same decydowao zezwoleniu na uprawy §kin GMO.

19 wrzénia br. na zebraniu Grupy Wyszehradzkiej
(Polska, Czechy, Slowacja i ary) ministrowie
srodowiska przygli wspdlne stanowisko w sprawie
blokowania upraw GMO na forum Unii Europejskiej.
W oswiadczeniu zapisano: Grupa Wyszehradzka jest
przekonana,ze ocenasrodowiskowego i zdrowotnego
ryzyka whzacego s¢ z GMO musi by oparta na
badaniach naukowych. Czy w Unii Europejskiej padeb
jak w USA dopuszczano GMO bez wykonania petnej
oceny ryzyka srodowiskowego, na podstawie bada
wihasciciela patentu?

We wrzéniu w Nowej Zelandii nasility si gtosy
domagajce s¢ zakazu uprawy &in modyfikowanych
genetycznie, a nawet fleiadczér polowych, do czasu
rozwiktania wszystkich konfliktogennych kwestii, kiah
jak: odpowiedzialn& prawna i finansowa, ekonomia
upraw (koszty/korzéci), ryzyko srodowiskowe, niepokoj
spotecznéci lokalnej domagaiej sk zycia w strefie
wolnej od a GMO. Aktualnie prawo nie chroni
poszkodowanych rolnikéw i pszczelarzy. Przed wybora
do parlamentu do wszystkich partii zostanie wystaery
sam zestaw pyfa dotyczicy koniecznéci nowelizacji
ustawy o odpowiedzialdoi za szkody.

(.)

Jeszcze odnénie wptywu GMO na gleby

Na Swiatowym Kongresie Rolnictwa Ekologicznego
IFOAM w Modenig 16-20 czerwca 2008 prezentowano
badania Uniwersytetu w Pizie we Wioszech, ktére
wykazaty,ze ryzyko i korzyci z upraw GMO nie powinny
by¢ oceniane tylko na podstawie zggi oddziatywania
pytku GMO, ale take odpornéci gleby na pochodze

z radlin genetycznie modyfikowanych toksyny Bt, ktére
mog gromadzt sig w glebie i oddziatywé& na ni przez
diugi czas.

Dodatkowo resztki pmiwne z r@lin GMO, ktére we
wczesniejszych déwiadczeniach byly doktadnie usuwane
z pol, teraz cgsto g przyorywane i pozostawiane na polu,
w celu akumulacji materii organicznej, co stwargayko
dla mikroorganizméw o fundamentalnym znaczeniu dla
zyznaci gleb.

Monitorowany efekt rélin GMO (Bt 11 i Bt176) i ich
pozostatéci na rozwdj mikoryzy w strefie korzeniowej
wykazat ich negatywny wplyw przez 4 migse po ich
wprowadzeniu do gleby. Utrata aorodndci
biologicznej w glebie niewtpliwie wplynie na kolejne
uprawiane réliny w nasgpnych latach.

Weczesniejsze badania wykazatyze resztki rélinne
kukurydzy GMO (Bt 11 and Bt 176) zmieszane z gleb
przez 4 miegsice mialy wplyw na: oddychanie gleby,
rozwdj bakterii i grzybni mikoryzy endophytow.

Badania szwajcarskievykazaly, ze toksyny biatka Bt
(CrylAb) ch@ nie dziataly bezp@ednio na rozwoj
krocionoga Allajulus latestriatus) zywiacego st
martwymi czsciami raslin pozostawaty aktywne w glebie
i dostpne dla innych organizméw na skutek akumulacji

toksyny w odchodach tych organizmow i wnadachu
troficznym. W efekcie wiele organizméw glebowych,
miedzy innymi dzdzownice byly naraone na toksyny Bt.
Poréwnano szybké degradacji toksyny Bt (CrylAb) w
badaniach laboratoryjnych w temperaturze (10sti @)
polowych i stwierdzonoze jest ona znacznie szybsza w
laboratorium. W badaniach laboratoryjnych badano
doroste osobniki (Lumbricus terrestris), do 160adnie
zauwaono wplywu toksyn Bt nazdlzownice, ale po 200
dniach stracity one 18% na wadze karmione resztkami
kukurydzy Bt, w tym czasie adzownice karmione
resztkami kukurydzy bez toksyn Bt przybraly na aad
4% w poréwnaniu z mas pocatkowa. W badaniach
polowych nie zauwgno r&nic we wzrdgcie miodych
osobnikéw Lumbricus terrestris

Badania ameryk@kie wykonane na Uniwersytecie
Missouri w latach 2003-2006 wykazatye wprowadzone
do gleby resztki rdinne kukurydzy Bt Zea maysL.),
ktéra miata wyszy procent ligniny (12%) aikukurydza
konwencjonalna (10%) i wagzy stosunek ligniny/N (9.9)
niz konwencjonalna (8.6), wplgly na struktug
mikroorganizméw i ich aktywnié w przemianie materii
oraz wyniki podstawowej analizy sktadnikéw (PCA).

Caly artykut oraz gimiennictwo znajduj sig na stroniehttp://polska-
wolna-od-gmo.org/doc/Pszczo y a GMO cz. 10 i_X1.pd

LABORATORIA POWOLANE DO WSPOLPRACY

Z LABORATORIUM WSPOLNOTOWYM W CELU

WYKONANIA PRZEPISOW ROZPORZ ADZENIA
KOMISJI WE NR 1981/2006

Z dnia 22 grudnia 2006 r. ustale¢ szczegétowe zasady
wykonania przepiséw art. 32 rozpadzenia (WE) nr
1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady
w odniesieniu do wspélnotowego laboratorium
referencyjnego dla organizméw zmodyfikowanych
genetycznie

W celu przeprowadzania badaproduktow GMO
i wydawania opinii w odniesieniu do GMO mpdyc¢
utworzone laboratoria:

Do zada laboratoriow referencyjnych nale m. in.:
wykonywanie analiz i bada oraz wydawanie opinii
w zakresie GMO, przygotowywanie metodyk zgjcych
wykrywaniu GMO, ze szczeg6lnym uwzgdhieniem:

- opracowania listy fragmentdbw DNA najgsziej
wykorzystawanych do genetycznych modyfikacjslirg
zwierzt i mikroorganizmow,

- opracowania starterow (primeréw) do reakgc;ji
tancuchowej polimerazy (PCR) specyficznie
rozpoznajcych sekwencje DNA najexciej

wykorzystywane do genetycznych modyfikacji slito,
zwierzat oraz mikroorganizmow,

- opracowania warunkéw reakcjinkeuchowej polimerazy
(PCR), pozwalajcej na specyficzne i niezawodne
powielanie fragmentow DNA pochogizych z transgenow,

- opracowania niestandardowych metod wykrywania
transgenéw w produktach GMO,



- przeprowadzania analiz potwierdmajch obecn&
elementéw materialu genetycznego $wodowisku, z
zastosowaniem technik sgionych LMCS-spektrometrii
masowej i chromatografii cieczowej oraz ELISA,

- opracowania szczegOlowej instrukcji w
przeprowadzenia analiz wymienionych,

- standaryzacji warunkéw przeprowadzania analiz,
- posiadanie wzorcow fragmentéw DNA dla technikiRRC
ktore pozwad na identyfikaci rodzajow wprowadzonej
modyfikacji genetycznej,

- organizowanie badaporéwnawczych w odniesieniu do
poszczegolnych metod analiz,

- ujednolicanie poszczegélnych metod analiz,

- ujednolicanie metod i procedur badawczych,

- wdrazanie nowych metod bada

- przekazywanie ministrowi informacji dotygzych metod
analiz i badA poréwnawczych stosowanych przez
laboratoria referencyjne pstw cztonkowskich Unii
Europejskiej,

- szkolenie pracownikéw laboratoriéw organow w zee
nowych metod analiz i bafia

- wspotpraca z laboratoriami
paastw.

celu

referencyjnymi innych

Lista jednostek:

Instytut Biochemii i Biofizyki PAN,

Instytut Hodowli i Aklimatyzacji Rélin,

Instytut Zootechniki w Lublinie,

Paistwowy Instytut Weterynaryjny w Putawach,
Regionalne Laboratorium Badarigwnosci Genetycznie
Zmodyfikowanej.

ROZPORZDZENIE KOMISJI (WE) NR 1981/2006 dagine jest na
stronie: http://polska-wolna-od-
gmo.org/doc/1981_2006_laboratoria_ref.pdf

.Ludzkas¢ koewoluowata razem z calymyciem tej
szczegllnej planety: w naszych genach nie ma innych
swiatéw. Skoro naukowcy jeszcze nie nadali nazw
wszystkim organizmom, poniewvaa razie maj wgtle
wyobraenie o tym, jak dziala ekosystem, byloby
lekkomylnosciq zaktad&, ze mana do woli redukowa
bioréznorodnaé¢, nie stwarzajc przez to zageenia dla
samej ludzk&i. Badania  terenowe  wskazyj

ze ograniczenie biodhorodnaci obnka jakasé swiadczé
ekosystemu. (...)Swiadczenia ekosystemu g s naj-
wazniejszym warunkiem dobrobytu ludz&io’

Edward O. Wilson: Rénorodnd@¢ zycia, PIW, Warszawa
1999.

BADANIE ZYWNO SCI W KIERUNKU OBECNO SCI
ORGANIZMOW GENETYCZNIE
ZMODYFIKOWANYCH (GMO)

W 2007 r. zbadano 584 probkywnosci w kierunku
obecndci organizméw genetycznie zmodyfikowanych.

Do bada zostaly pobrane prébki z produktow
potencjalnie mogrcych zawierd GMO, takich jak np.:
produkty z soi, kukurydzy i Bu, owoce i warzywa,
przetwory mgsne i drobiowe, wyroby cukiernicze

i ciastkarskie, koncentraty spovcze oraz srodki

spazywcze specjalnego przeznaczernyaieniowego.
Badania zostaly przeprowadzone w 3 Laboratoriach

Badania Zywnosci Genetycznie  Zmodyfikowanej

dziatapcych w strukturach Ratwowej Inspekcji
Sanitarnej. Spwdd zbadanych prébek 7 zostato
zakwestionowanych ze wzglu na nieprawidiowe

oznakowanie produktow, w ktérych wykryto genetyezni
zmodyfikowar sog Roundup Ready.

Zaden z tych produktéw nie posiadat odpowiedniego
oznakowania na opakowaniu, pomimo zaw&itcGMO
powyzej 0,9 %.

Soja Roundup Ready jest organizmem genetycznie
zmodyfikowanym autoryzowanym jakoywnos¢ oraz do
produkcji zywnosci zgodnie z rozporgzeniem nr
1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22
wrzesnia 2003 r.w sprawie genetycznie zmodyfikowanej
ZYWNGCi i paszy Soja ta mge znajdowa sie na rynku pod
warunkiem,ze jest oznakowana zgodnie z przepisami ww.
rozporadzenia.

Produktami, w ktorych wykryto s@j genetycznie
zmodyfikowan, byty:

 wafle 0 smaku kakaowym oblane hiakekolad

(1 prébka),

» ciasteczka z kremem o smaku czekoladowym (1 @bk
» mielone kotlety sojowe z koperkiem (2 préobki),

* krélewskie wafle tortowe (1 probka),

» mielonka z indyka (1 prébka),

* krem karpatka (1 probka).

Ponadto, w pobranych do bad@av ramach wypetniania
zobowhzan wynikajacych z decyzji Komisji nr 2006/601 z
dnia 5 wrzénia 2006 r. w sprawie srodkow
nadzwyczajnych w odniesieniu do niedozwolonego
genetycznie zmodyfikowanego organizmu pod nakl
RICE 601 w produktach z #y, zmienionej decyzj nr
2006/754 z dnia 6 listopada 2006 r.) probkach pktiiu
ryzowych nie stwierdzono genetycznie zmodyfikowanego
materiatu.

Zrédto: Stan sanitarny kraju 2007. /awvowa Inspekcja
Sanitarna. Warszawa 2008.

http://polska-wolna-od-
gmo.org/doc/pdf_4900655f95f0eSprawozdanie_202007.pd

PISMO KOMISJI STERUJ ACEJ KOALICJI
"POLSKA WOLNA OD GMO" DO MINISTRA
SPRAWIEDLIWO SCI - PROKURATORA
GENERALNEGO RP

Warszawa, 25.10.2008 r.
Pan
Zbigniew Cwiakalski
Minister Sprawiedliwosci
Prokurator Generalny RP

Szanowny Panie Ministrze,

w imieniu Komisji Sterujcej Koalicji ,POLSKA
WOLNA OD GMO", ktéra zrzesza prawie 250
organizacji/instytucji/jednostek oraz o0séb prywetm,
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wyrazamy pelne poparcie dla pisma Pana Janusza
Wojciechowskiego z dnia 16.10.2008 r., ktére zastat
skierowane do Pana Ministra z @@ o zlecenie
podleglym Panu jednostkom Prokuratury wsoia
postpowania w sprawie nielegalnego uprawiania w Polsce
rodlin genetycznie modyfikowanych (GMO), to jest
przesgpstwa z artykutu 58 Ustawy z dnia 22 czerwca 2001
r. (Dz.U. 2001, Nr 76 poz. 811) o organizmach
genetycznie zmodyfikowanych.

Wiemy réwniez, ze stosowanie GMO, szczego6lnie w
srodowisku otwartym, obwarowane jest szczeg6towymi i
restrykcyjnymi przepisami z obowgkiem uzyskania
zezwolenia wydawanego *@orazowo na wniosek
zainteresowanegozytkownika przez wiéciwego ministra
wlacznie.

Wiemy take ze Ustawa 0 nasiennictwie z dnia 26
czerwca 2003 r. (Dz.U. 2003 Nr 137 poz. 1299 znpo
zm.) zabrania obrotu materialem siewnym odmian
genetycznie zmodyfikowanych, co stwierdza Art. pit
3. .Materiat siewny odmian genetycznie
zmodyfikowanych nie mee by dopuszczony do obrotu
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.”

Wiemy, ze na terytorium Rzeczpospolitej Polski
wszelkie uprawy rdin genetycznie modyfikowanych
podlegag scistym procedurom rejestrowym
wyszczegblnionym w  obowzujacej ,Ustawie o
organizmach genetycznie zmodyfikowanych” z dnia 22
czerwca 2001 r. (Dz. U. z 2001 r. Nr 76 poz. 8kigre w
odniesieniu do zamierzonego uwolnienia GMO do
srodowiska zawarto w rozdziale 4.

Art. 36. 1 brzmi: Zamierzone uwolnienie GMO do
srodowiska w celach innych miwprowadzenie do obrotu
wymaga zgody ministra, wydawanej na wniosek
zainteresowanego.

Art. 40 brzmi: przedmiotowej ustawy wymaga od Miras
whasciwego dla ochronysrodowiska prowadzenia tzw.
Rejestru Zamierzonego Uwalniania GMO $todowiska.

Wiemy take, ze istniejp jeszcze inne - bej
wymienione - rozpormzenia, ktérych przepisy mogty by
w tym przypadku réwnie ztamane, gto m.in.:

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 6 czerwca
2002 r. w sprawie oksenia wzoréw wnioskow
dotyczicych zgéd i zezwole na dziatania w zakresie
organizméw genetycznie zmodyfikowanych. Dz.U. 2002,
nr 87, poz. 797;

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 29 listopada
2002 r. w sprawie listy organizméw patogennych acaz
klasyfikacji, a take s$rodkéw niezlkdnych dla
poszczegolnych stopni hermetyczoo Dz.U. 2002, nr
212, poz. 1798;

Rozporadzenie Ministra Finanséw z dnia 15 kwietnia
2004 r. w sprawie uezldow celnych wiéciwych dla
przywozu lub wywozu produktéw GMO. Dz.U. 2004, nr
82, poz. 750;

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 8 lipca
2002 r. w sprawie okéienia szczegolowego sposobu
przeprowadzania oceny zaged dla zdrowia ludzi i
srodowiska w zwizku z pod¢ciem dziata polegajcych
na zamknitym wyciu GMO, zamierzonym uwolnieniu
GMO do srodowiska, w tym wprowadzeniu do obrotu
produktow GMO, oraz wymagda jakie powinna spetnéa

dokumentacja zawiergja ustalenia takiej oceny. Dz.U.
2002, nr 107, poz. 944.

Wiemy, ze zgodnie z Ustaav o organizmach
genetycznie zmodyfikowanych (Art.11., pkt 4) ,koole
przestrzegania przepisOw ustawy sprawpjonadto, w
zakresie ohjtym swop wtasciwoscia:

1) Pastwowa Inspekcja Sanitarna,

2) Inspekcja Ochrony Rbn i Nasiennictwa,

3) (uchylony),

4) Inspekcja Ochrongrodowiska,

5) Inspekcja Weterynaryjna,

6) Inspekcja Handlowa,

7) Paistwowa Inspekcja Pracy,

8) organy administracji celnej w zakresie kontroli
legalnego obrotu GMO,
9) Inspekcja Jakwmi
Spaywczych.”

Nie ulega wtpliwosci zatem, % w S$wietle
przytoczonych powsej przepisOw zaistniate przypadki
prowadzenia upraw gbn genetycznie modyfikowanych
sq nielegalne.

Normy prawa zostaly naruszone nie tylko przez
uzytkownikbw GMO lecz réwnig przez producentéw
i dostawcow nasion, a tak sheby pastwowe
zobowhzane do  kontroli i egzekwowania zapiséw
ustawowych.

W tej sytuacji wniosek dciganie winnych nielegalnego
rozpowszechniania upraw &m GMO na terytorium

Handlowej Artykutdw Rolno-

Rzeczpospolitej Polskiej jest w petni uzasadniony
i konieczny.

Z powaaniem

Sekretarz Komisji  Steragej Koalicji ,POLSKA

WOLNA OD GMO”

DeirRoman Andrze$niady
Do wiadomdci:
1.Pan Maciej Nowicki - Ministe$rodowiska,
2.Pan Marek Sawicki - Minister Rolnictwa i Rozwajsi,
3.Pan Jacek Rostowski - Minister Finanséw,
4.Pani Ewa Kopacz - Minister Zdrowia.

http://polska-wolna-od-
gmo.org/doc/Pismo_Koalicji POLSKA WOLNA_OD_GMO_doirist
ra_Sprawiedliwo__ci.pdf

»Zrozumie syn ziemize nie wyraa Si w zgodzie ze sw
najgkebsz; istoly, lecz tylko i zawsze w formie sztucznej
i bolesnie z zewatrz narzuconej, fdz przez ludzi, bdz tez
przez okoliczngi.”
Witold ~ Gombrowicz,
Literackie, Krakow,1992

JFerdydurke”,  Wydawnictwo

DOLACZ DO NAS
http://polska-wolna-od-gmo.org/docz-do-nas/
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