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ZYWNOSC GENETYCZNIE MODYFIKOWANA -
BEZPRECEDENSOWE ZAGROZENIE DLA
ZDROWIA

Zywnos¢  modyfikowana  genetycznie
toksyczne reakcje w przewodzie pokarmowym

wywoluje

Pierwsza ro$lina modyfikowana genetycznie, ktora
poddano dobrowolnej konsultacji naukowej w FDA, byty
pomidory z odmiany FlavrSavr. Z 20 szczurzyc, ktore
karmiono tymi pomidorami u 7 stwierdzono powazne
uszkodzenia zotadka. Dyrektor Office of Special Research
Skills przy FDA (Biura ds. Badan Specjalnych) uznal, ze
pomidory te nie spelniaja  "rozsadnych kryteridw
nieszkodliwos$ci", czyli normalnego standardu zdrowotnego
FDA. Additives Evaluation Branch (Wydzial Oceny
Dodatkow) stwierdzil, ze w sprawie FlavrSavr "istnieja nadal
niejednoznaczne kwestie."(...) Mimo to pracujacy w FDA
urzgdnicy panstwowi nie zazadali wycofania pomidorow z
rynku. Dr Arpad Pusztai, jeden z najwigkszych §wiatowych
ekspertow z dziedziny oceny ZzywnoSci genetycznie
modyfikowanej twierdzi, ze zwigzane z tymi pomidorami
uszkodzenia zoladka "moga wywota¢ $miertelny krwotok,
zwlaszcza u o0sob starszych, ktore biorg aspiryng by
zapobiega¢ zakrzepom." Pusztai uwaza, iz W ocenie
potencjalnego ryzyka wywolywanego przez zywnos¢ GMO
przede wszystkim powinno si¢ uwzglednia¢ jej wplyw na
przewod pokarmowy, bowiem to on ma z nig kontakt jako
pierwszy, dzigki czemu mozna wykryé¢, czy taka zywno$¢ ma
dziatanie toksyczne. Dr Pusztai z niezadowoleniem
stwierdzit, iz w powyzszym badaniu nie zajgto si¢ wptywem
pomidorow FlavrSavr na reszt¢ przewodu pokarmowego. Z
kolei inne badania, w ktérych ujeto wptyw pomidoréow na
cato$¢ przewodu, zdradzaja kolejne problemy.

Zywno$¢ modyfikowana genetycznie uszkadza watrobe

Kolejnym wskaznikiem obecnosci toksyn w organizmie jest
stan watroby - ktora zajmuje si¢ usuwaniem trucizn. Szczury,
karmione w/w ziemniakami z lektyna GNA mialy
nienaturalnie mate, czgsciowo niewyksztalcone watroby.

U szczuréw  karmionych  kukurydza Mon 863
(wytwarzajaca toksyng Bt), (...) stwierdzono uszkodzenia
watroby oraz inne $lady dzialania toksyn. U krélikoéw
karmionych soja genetycznie modyfikowana stwierdzono
zmiany w  produkcji enzymdéw  watrobowych oraz
przyspieszona przemiang materii. Watroby szczuréw
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karmionych rzepakiem canola Roundup Ready byly od 12%
do 16% cigzsze niz zwykle, prawdopodobnie na skutek
schorzenia lub zapalenia. (...)

Wyzsza Smiertelno$¢ i odsetek uszkodzen narzadow

Niektére badania wykazaty wyzsza $Smiertelno$¢ u zwierzat
karmionych zywnos$cia genetycznie modyfikowang. W
zataczniku do raportu z badan nad pomidorami FlavrSavr
napisano, ze w ciagu 2 tygodni z 40 szczuréw zmarto 7, ktore
pozniej zastapiono. W innym studium wykazano, ze kurczaki
karmione kukurydzg Liberty Link (odporna na srodki
chwastobojcze) padaja dwa razy czgSciej niz kurczaki
karmione kukurydza naturalna. Oba badania sponsorowali
producenci zywnosci GMO i w obu nie wyjasniono przyczyn
$mierci zwierzat, ani nie kontynuowano nad nimi dalszych
badan. Komorki trzustek myszy karmionych soja Roundup
Ready produkowaty znacznie mniej enzymow trawiennych. Z
kolei u szczuréw karmionych ziemniakami modyfikowanymi
genetycznie trzustki byly nienaturalnie powigkszone. W
nerkach zwierzat karmionych GMO stwierdzono rozmaite
uszkodzenia, objawy zatru¢, zapalen oraz zmiany w produkcji
enzymoéw. Soja GMO zmienita produkcje enzyméw w

sercach myszy. Co wigcej, =ziemniaki genetycznie
modyfikowane powodowaly wolniejszy rozwoj tkanki
moOZgowej U SZCZUrow.

Zaburzenia ukladu rozrodczego oraz S$miertelnosé

potomstwa

U myszy i szczurow karmionych soja Roundup Ready
stwierdzono powazne zmiany jader. W przypadku szczuréw,
jadra byly granatowe, a nie rézowe. U myszy stwierdzono
zmiany w miodych plemnikach. Zarodki myszy karmionych
soja genetycznie modyfikowana wykazaly czasowe zmiany w
funkcjonowaniu DNA. Bardziej niepokojace zmiany odkryta
znana badaczka z rosyjskiej Krajowej Akademii Nauk.
Poczgla ona karmi¢ soja GMO szczury na 2 tygodnie przed
laczeniem ich w parki. W serii trzech badan w grupie
karmionej soja GMO w ciagu 3 tygodni zmarlo 51,6%
szczurzego potomstwa - w grupie karmionej soja naturalng
tylko 10%, za§ w grupie kontrolnej nie karmionej soja w
ogole, tylko 8,1%. "W kazdym miocie z matek karmionych
maczka z soi genetycznie modyfikowanej stwierdzono
wysoka $miertelno$¢." Srednie rozmiary i masa ciata
potomstwa karmionego soja genetycznie modyfikowana byty
o wiele nizsze od normy. W badaniach wstepnych
stwierdzono, iz potomstwo karmione soja GMO jest
bezptodne. (...)



Doniesienia rolnikéw o bezplodno$ci i $mierci zwierzat
hodowlanych

Ponad dwudziestu rolnikéw doniosto, iz tysiace ich $win
zaczeto mie¢ problemy z plodno$cia po zmianie paszy na
pewne odmiany kukurydzy Bt. Zwierzgta cierpialty na
bezptodnos¢, ciaze urojone lub rodzity worki pelne plynu.
Bezptodne staly si¢ rowniez byki i krowy. Rolnicy stwierdzili,
ze kukurydza Bt spowodowata $mier¢ krow, koni, bawolow
wodnych oraz kurczakow. (...)

Zywno$¢ genetycznie modyfikowana moze powodowaé
alergie

Alergia wystepuje wtedy, gdy uktad odpornosciowy uznaje
jaki$ czynnik w organizmie za obcy, inny i grozny, po czym
nan reaguje. Wszystkie produkty spozywcze z roslin GMO z
definicji zawieraja elementy obce i inne. W kilku badaniach
wykazano, ze powoduja one reakcje alergiczne. (...)

Soja  genetycznie modyfikowana prawdopodobnie
podwoila ilo§¢ przypadkéw uczulenia na soj¢ w Wielkiej
Brytanii

Wkrétce po wprowadzeniu soi genetycznie modyfikowane;j
na rynek w Anglii, badacze z York Laboratory doniesli, iz w
ciagu roku liczba alergii na soj¢ skoczyla o 50%. Nie
przeprowadzono dalszych badan, lecz inzynieria genetyczna
mogla tu zawini¢ na wiele sposobow. (...) Co gorsza, jedyne
opublikowane badania nad wyplywem zywnosci genetycznie
modyfikowanej na ludzi potwierdzaja, ze czgsci genu
wtraconego do soi GMO przenosza si¢ do DNA bakterii
ludzkiego przewodu pokarmowego. Oznacza to, ze nawet lata
po zaprzestaniu spozywania tej soi ludzie moga nadal by¢
narazeni na dzialanie owego potencjalnie alergicznego bialka,
bo jest ono produkowane w ich jelitach.

Soja genetycznie modyfikowana moze zaburza¢ procesy
trawienia, prowadzac do epidemii alergii

Soja genetycznie modyfikowana ma nieprzewidziany efekt
na dzialanie trzustki u myszy - drastycznie zmniejsza
produkcje enzymoéw trawiennych. Mniejsza ilos¢ enzymow
sprawia, ze biatka pokarmoéw sa trawione wolniej, co daje
wigcej czasu na wystapienie reakcji alergicznych. Dlatego
zaburzenia trawienia wywolywane przez soj¢ genetycznie
modyfikowana moga wzmagac reakcje uczuleniowe na wiele
bialek, nie tylko sojowych.

Rosliny genetycznie modyfikowane produkujace wlasne
pestycydy moga wywolywa¢é alergie

Procz upraw odpornych na $rodki chwastobdjcze wigkszo$¢
odmian upraw genetycznie modyfikowanych posiada
mechanizm produkcji wlasnych $rodkow owadobojczych.
Szkodnik, ktéry sprobuje takiej rosliny ginie od produkowane;j
przez nig toksyny, ktéra zabija go perforujac mu zotadek.
Apetytu nie poprawia nam fakt, ze spozywamy t¢ sama
toksyng. Firmy biotechnologiczne z kolei zapewniaja nas, ze
ow pestycyd, tak zwana toksyna Bt, jest bezpieczna, za§ nasz
zotadek szybko ja trawi, dlatego absolutnie nie szkodzi
ludziom i innym ssakom. Céz, badania moéwia co innego.
Opryski z naturalnej Bt sa niebezpieczne dla ludzi

Rolnicy prowadzacy uprawy organiczne od lat zwalczaja
insekty roztworami zawierajacymi bakterie Bacillus
thuringiensis (Bt). Inzynieria genetyczna z kolei pozycza od
tej bakterii gen wytwarzajacy toksyng Bt 1 umieszcza ja w
DNA roélin - po to by roslina pracowata za rolnika. Badania
wykazuja, ze naturalna toksyna Bt nie ulega catkowitemu
strawieniu i wywotuje reakcje u ssakow. Myszy reaguja na nia
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rownie silnag reakcja odpornosciowa jak na cholerg i
dodatkowo staja si¢ wrazliwe na substancje wzglednie
nieszkodliwe. Gdy w rejonie Vancouver oraz stanu
Waszyngton rozpylono naturalng Bt by zwalczy¢ plage
brudnic nieparek, ponad 500 osob zglosito si¢ do lekarzy z
objawami przypominajacymi grypowe lub alergiczne.
Pracownicy rolni i inne osoby rowniez donosza o powaznych
reakcjach na Bt. Wladze przyznaja od dawna, ze "osoby z
zaburzeniami uktadu odpornosci lub cierpiace na alergie sa
szczegolnie podatne na dziatanie toksyny Bt."

Bawelna Bt wywoluje reakcje alergiczne

W roku 2005 zespot lekarzy donidst o setkach reakcji
alergicznych wystepujacych wséréd robotnikow  rolnych
pracujacych na indyjskich polach bawelny Bt. Alergii tego
typu nie stwierdzono u o0so6b pracujacych przy bawelnie
naturalnej. Objawy alergiczne byly takie same jak u wyzej
wspomnianych 500 osoéb z Vancouver i stanu Waszyngton,
wystawionych na dziatanie roztworu Bt (tabela).
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Pylki kukurydzy Bt moga wywolywac uczulenie

Istnieje kilka odmian kukurydzy wytwarzajacych toksyng
Bt. Toksyna ta moze zosta¢ spozyta, lub trafi¢ do ptuc wraz z
pytkami tej rosliny. W roku 2003 na Filipinach, w wiosce
potozonej obok pylacego wilasnie pola z kukurydza Bt, u
wszystkich 100 mieszkancoOw zanotowano tajemnicze
zaburzenia ukladu oddechowego, trawiennego oraz objawy
skérne. Symptomy stably stopniowo, im wigksza byta
odleglo$¢ zamieszkiwania od pola kukurydzy. W probkach
krwi, ktore pobrano od 39 mieszkancéw wykryto przeciwciata
reagujace na toksyne Bt, co MOZE oznaczaé zwiazek reakcji
z pyleniem kukurydzy. Gdy w roku 2004 ta sama odmiana
kukurydzy obsiano pola w czterech innych wioskach, podczas
pylenia kukurydzy we wszystkich stwierdzono podobne
symptomy. W 1998 roku brytyjska Joint Food Safety and
Standards Group okreslita czym moze grozi¢ wdychanie
pytkéw ro$lin genetycznie modyfikowanych. Geny z tych
roslin moga przenie$¢ si¢ do DNA bakterii zyjacych w
uktadzie oddechowym. Jezeli geny Bt przeniosa si¢ do
bakterii ludzkich, wystgpujacych w plucach, lub - jak
potwierdzono we wspomnianym juz badaniu nad soja -
bakterii jelitowych, mikroorganizmy te moga zmieni¢ si¢ w
zywe fabryki pestycydow, najprawdopodobniej catymi latami
produkujac w nas toksyng Bt.

Niebezpieczne zaprzeczenia

Wspomniane wyzej ostrzezenia ze strony naukowcow FDA
sa najwyrazniej prawdziwe. Jednakze my, obywatele, nie
mieliSmy si¢ nigdy o nich dowiedzie¢c. Wewngtrzne



dokumenty FDA opublikowano dopiero na wniosek sadu. My
za$ mieliSmy wierzy¢ w oficjalne zapewnienia FDA, ktore
mowily, ze agencja nie posiada zadnych informacji na temat
tego, iz zywno$¢ genetycznie modyfikowana rdézni sig
czymkolwiek od zywnosci tradycyjnej. O$wiadczenie to,
wydane przez urzednikéw agencji jest sprzeczne z ogodlna
opiniag pracownikow naukowych FDA. Niemal wszystkie
niezalezne badania zywieniowe nad karmieniem zwierzat
zywnoscia  genetycznie modyfikowana wykazuja jej
szkodliwe, badz niewyjasnione dzialanie. O tym réwniez nie
mieliSmy wiedzie¢. Przemyst biotechnologiczny bardzo stara
si¢ ukrywac¢ takie fakty przed konsumentami. Opisane
powyzej badania sponsorowane przez producentdw nie sa
poddawane recenzji naukowej, nie sa tez nigdzie
publikowane. Dwa z nich opublikowano dopiero dzigki
decyzji sadu. Wszelkie obciazajace dla przemystu
biotechnologicznego odkrycia dokonane przez niezaleznych
badaczy sa zwykle tuszowane, ignorowane, lub wrecz im sie
zaprzecza. Ponadto badacze, ktorzy odkrywaja zagrozenia
wywolywane przez zywnos¢ genetycznie modyfikowana sa
zwalniani z pracy, pozbawiani przywilejow 1 pracy w
srodowisku akademickim, a czasami wrecz zastraszani.
Natomiast nadal propaguje si¢ mit o tym, ze uprawy
genetycznie modyfikowane niczym nie roznig si¢ od
zywnosci, ktora jedliSmy zawsze. Od czasu powszechnego
wprowadzenia zywnos$ci genetycznie modyfikowanej na
rynek w 1996 roku, lista dowoddéw na jej szkodliwo$¢ ciagle
roénie. Zywno$é ta najprawdopodobniej odpowiada za coraz
gorszy stan zdrowia obywateli w USA, Kanadzie i innych
krajach, gdzie jest spozywana. Bez klinicznych testow na
ludziach czy nadzoru rynku nie bedziemy wiedzieli, za ktora z
pogarszajacych si¢ statystyk zdrowia zywno$¢ ta odpowiada.
Nie mozemy jednakze czekaé, az sie tego dowiemy. Zywnosé
genetycznie modyfikowana musi natychmiast zniknaé z
naszej diety. Najlepiej by bylo, gdyby zakazat jej rzad. Poki
co, coraz wigcej ludzi wybiera zywnos$¢ naturalng - zas wybor
ten oznacza zdrowie wlasne i ich rodzin. Aby dowiedzie¢ si¢
jakie produkty sa genetycznie zmodyfikowane oraz jak ich
unika¢, odwiedz strong: www.geneticroulette.com

Zrodto: http:/nasionaklamstwa.info/rozne_o_GMO.htm

ROSLINY GM, PROFITY DLA KONCERNOW,
RYZYKO DLA ROLNIKOW, ZAGROZENIE DLA
ZDROWIA I SRODOWISKA

Prof. dr hab. Stanistaw Wigckowski

(...) Wigkszo$¢ rolnikow nie zdaje sobie sprawy, ze
akceptujac GMO wpadna w pulapke uzaleznienia od
dostawcy opatentowanych odmian nasion GM. Wielu
rolnikéw kanadyjskich, czy amerykanskich po zapyleniu ich
roslin pyltkiem roslin GM od sasiada musieli ptaci¢ tantiemy
przemystowi od tzw. warto$ci intelektualnej. Nasiona ro$lin
GM sa drozsze i w drugim pokoleniu jatowe. Rolnik begdzie
wigc musial je kupowac¢ stale od producenta coraz bardziej si¢
od niego uzalezniajac. Seteki tysigcy rolnikow w Paragwaju,
Argentynie, czy Brazylii, stracilo swoje gospodarstwa i
zasilito szeregi bezrobotnych i bezdomnych w slumsach
wielkich miast.

GMO aktywnie si¢ rozmnazaja i rozprzestrzeniaja, moga
migrowa¢ 1 mutowaé. Raz uwolnione nie moga byc¢
zatrzymane ani kontrolowane. Jest to zagrozenie nie
odwracalne.

Pomimo, Ze uprawy roélin GM to okoto 1% powierzchni
stanowia juz istotne zagrozenie. Zapominaja o tym unijni
Komisarze, ze wprowadzenie ich tyko do jednego kraju jest
realnym zagrozeniem dla wszystkich 27 krajéw Unii, ktore
powinni chroni¢. Biotechnolodzy wbrew oczywistym faktom
powtarzaja wciaz ta sama biotechnologiczna mantrg, ze
zwigkszaja plony, poprawiaja jako$¢ produktow, zmniejszaja
ilo§¢ pestycydow, chronia srodowisko i §wiat przed glodem.
Oceniajac w skali $wiata ten juz ponad 10 letni eksperyment
trzeba stwierdzi¢, ze: plony nie byly wigksze, ani lepszej
jakosci przewaznie o 5 do 20% mniejsze. Wykazano to
zarowno w USA jak i w wielu innych krajach jak: Brazylia,
Paragwaj, Australia, Indie, Indonezja, Argentyna, Meksyk,
Kolumbia i Afryka. W krajach o klimatach suchym i
goracym GM rosliny okazaty si¢ do nich zupehie
niedostosowane. Pomimo zapewnien przemystu
biotechnologicznego ilo$¢ chemicznych $rodkéw ochrony
roslin nie tylko nie zmniejszyla sig, ale trzeba ich bylo
stosowac znacznie wigcej. Potwierdzono to takze w Brazylii,
w Chinach, w Indiach, w Argentynie, Meksyku, Kolumbii,
Australii, Oceanii i w Afryce. Tam gdzie pojawily sig
odporne na Roundup Ready superchwasty zuzycie
herbicydéw lawinowo wzrasta. Wielkie koncerny obiecywaty
wiele korzysci dla s$rodowiska. Faktem jest, ze totalny
pestycyd Roundup zabija wszystkie inne rosliny.

Jest tez toksyczny dla wszystkich dziko zyjacych zwierzat i
cztowieka, na olbrzymim obszarze liczacym kilkadziesiat
miliond6w hektarow. Doprowadzilo to w praktyce do
dramatycznego wzrostu zuzycia ilosci tego $rodka, skazenia
srodowiska i catego tancucha pokarmowego.

Roundup Ready zabija nie tylko wiele gatunkow owadow
pozytecznych, jak owady drapiezne i pasozytnicze stanowiace
glowny hamulec w rozwoju szkodnikéw, ale zabija tez
pszczoty i rujnuje ich baz¢ pokarmowa. Wytepienie pszczot
na wielkich obszarach USA, czy Kanady stanowi bardzo
powazne zagrozenie dla rolnictwa i dla populacji cztowieka.

(...) Takze pomyst wprowadzania toksyn do roslinnosci,
ktora ma by¢ zjadana, bakterii produkujacej toksyczne biatka,
trzeba uzna¢ za makabryczny. Nowsze badania wykazaty, ze
na setki probek roslin z Bt wiele z nich nie zawierato
toksycznego biatka, wiele zawierato go bardzo mato (...), ale
sporadyczne zawieraly toksyczne biatko w bardzo duzej
liczbie setki a nawet tysiace razy razy wigkszej, niz pozostate.

Thimaczy to znakomicie, dlaczego GM-kukurydza czy
bawelna z Bt, ktére miaty chroni¢ przed szkodnikami
zawiodty np. w Indiach, Indonezji, Chinach, czy Hiszpanii,
dlaczego tak szybko pojawity si¢ superszkodniki odporne na
toksyczne biatko i1 dlaczego dochodzi do $mierci wielu
duzych zwierzat jak psy, krowy w Niemczech czy owce w
Indiach. W Indiach owce zywity si¢ regularnie i wylacznie
lis¢cmi bawelny z Bt po zbiorach. Efekty takiej diety byly
przerazajace. Ponad siedemdziesigciu pasterzy podalo, ze
25% ich stad zdechto w ciagu 5 — 7 dni. W czterech tylko
wioskach padto ponad 1800 zwierzat, straty w catym regionie
mozna szacowaé na znacznie ponad 10 000.

(...) Biotechnolodzy méwia, ze musza ratowac¢ §wiat przed
glodem. Wyprodukowanie wigkszej iloSci Zywnosci nie
oznacza wcale, ze skorzystaja na tym najubozsi, poniewaz nie
maja oni po prostu, za co jej kupi¢. Biotechnologia nie daje
niczego darmo, a wrgcz przeciwnie chce na tym dobrze
zarobi¢ (3x> ceny nasion, jatlowych w 2 pokoleniu i optaty
od wartosci intelektualnej). Polska nie ma zadnego powodu
by sprowadzaé, a tym bardziej produkowa¢ zywno$¢ z ro$lin



GM majaca coraz gorsza opinig, majac nadprodukcjg wlasnej
cieszacej si¢ coraz lepsza renoma. Wielka rdznorodnosé
biologiczna, mate stosunkowo wykorzystanie nawozéw i
chemicznych $rodkéw ochrony roélin decyduja, ze polska
zywno$¢ cieszy si¢ w UE coraz wigkszym uznaniem. Jest
smaczna i zdrowa. Polska jest zaglebiem zywnosciowym o
wysokich walorach smakowych. Eksport polskiej zywnos¢i
wreez rozkwita. Nie zaszkodzita mu, ani wysoki kurs zlotego,
ani rosyjskie embargo. Amatorow polskiej zywnosci jest coraz
wigeej. Jak z tego wynika polskie rolnictwo przezywa wielki
sukces a w miarg spadania zainteresowan produktami GM na
$wiecie, moze to by¢ poczatkiem wyjatkowej koniunktury.
Wymagajacej jednak promocji. W tej sytuacji wprowadzanie
niebezpiecznych produktéow i silnej konkurencji w stosunku
do naszych rolnikéw byloby niewyobrazalna ghupota.
Popadanic w ecufori¢ byloby nig takze. Zeby byé¢ krajem
wolnym od GMO nie wystarczy o tym moéwié, ale trzeba
dziata¢. Nie wolno pozostawia¢ luk w prawie. Nie moze
kazdy resort dziata¢ niezaleznie od siebie. (...) Konieczny jest
zakaz takich upraw w oparciu o argumenty naukowe, tak jak
to zrobita Francja. Jesli nie chcemy pasz z soja GM, to trzeba
zorganizowa¢ wiasna produkcje pasz. (...)

Zrédto:http://polska-wolna-od-gmo.org/doc/
Ro_liny GM__ profity dla_koncern w__ryzyko dla_rolnik

__w.pdf

GENETYCZNIE MODYFIKOWANE ORGANIZMY.
OBIETNICE I FAKTY

Stanistaw K. Wiackowski
Wydawnictwo Ekonomia i Srodowisko - Bialystok, ss.98

(...) 1.4. Proby ukrywania informacji o zagrozeniach
zdrowia i Srodowiska

Przemyst biotechnologiczny, niezaleznie od proby
realizacji obietnic bez pokrycia, wyrzadzit wiele szkod
przyrodzie Ziemi, i to nie tylko przez nieprowadzenie
odpowiednich wlasnych badan, ale przez: blokowanie badan
niezaleznych instytucji czy oso6b nad ryzykiem dla zdrowia,
$rodowiska, dla biologicznej réznorodnosci, jakosci gleby
oraz nad bezpieczenstwem zywno$ciowym naruszanym przez
masowe wprowadzanie metodami legalnymi i nielegalnymi
niebezpiecznych upraw. W tej materii istnieje W
pismiennictwie wiele pozycji, ktoére w przekonywujacy sposob
dowodza istnienia spisku uknutego przez przemyst
biotechnologiczny. Ma on ograniczy¢ wolnos¢ wypowiedzi, a
nawet naukowego dialogu o bezpieczenstwie GM zywnoSci
(Smith 2007ab). Przyktadowo Jeffrey Smith w Nasionach
ktamstwa jaskrawo przedstawia niepokojacy obraz rzadu,
ktéory wraz z organizacjami powotanymi do czuwania nad
bezpieczenstwem  zywnoSciowym,  zagrozeniami  dla
$rodowiska, utrzymywanymi z pienigdzy podatnikow, dzialaja
doktadnie przeciw interesowi spotecznemu. Opisuje on
kilkanascie przypadkéw zmowy przeciwko ludziom
podwazajacym racje bytu tego gigantycznego eksperymentu
na naszej zywno$ci i na naszym zdrowiu i Srodowisku.
Ujawnia tez, jak wielka szkode wyrzadzili licznym
pokoleniom na catym S$wiecie biotechnologiczni lobbysci,
kierujacy si¢ wylacznie krotkotrwatymi zyskami. Dziatalnos¢
ta prowadzona w interesie firm biotechnologicznych to
miedzy innymi (Pusztai 2007):

-wstrzymywanie finansowania badan nad nowymi technikami
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genetycznymi;

-préba catkowitego uzaleznienia rolnikow
od biotechnologicznych korporacji;

-proby  niszczenia  niezaleznych  naukowcow,  ktorzy

prowadzili badania nad zagrozeniami, jakie stwarzaja GMO,
i mieli odwagg wyniki tych badan opublikowac.

Za pomoca nacisku politycznego przemyst
biotechnologiczny spowodowal, ze w USA nie ma
odpowiedniej regulacji prawnej W sprawie inzynierii
genetycznej, a ocena ryzyka jest oparta na mglistych
podstawach. Wyniki oceny ryzyka nie sa dopuszczane do
publicznej i niezaleznej oceny. Za pomoca Migdzynarodowej
Organizacji Handlu firmy biotechnologiczne usituja wymusic¢
na innych krajach akceptowanie ich produktow (np. naciski
USA na UE). Wielkie korporacje, posiadajace nieograniczone
srodki finansowe, nie tylko nie prowadza koniecznych badan,
ale ograniczaja wszelkimi mozliwymi sposobami
niezaleznych badaczy przed ujawnianiem prawdy
nickorzystnej dla intereséw owych korporacji:

* jeden na pigciu naukowcow dostat nakaz wykluczenia lub
zmienienia informacji zawartych w opracowaniach
naukowych;

* ponad potowa z 3247 respondentéw byla zmuszona do
zmiany informacji lub wycofania czgsci wynikow swoich
badan.

Wedlug ankiety przeprowadzonej przez Institute of
Professionals, Managers and Specialists 150 z 500
respondentéw zostalo zmuszonych do wprowadzenia zmian w
wynikach badan, a w tym:

* 17% do zmian wynikow w taki sposob, aby byly korzystne
dla klienta;

* 10%, aby zmienili wyniki, jezeli
przedtuzeniem kontraktu;

sq zainteresowani

* 3% nakazano niepublikowanie niekorzystnych wynikow.

W ankiecie Amerykanskiej Agencji do spraw Ryb i
Dzikich Zwierzat (US Fish and Wildlife Service) dotyczacej
ochrony zagrozonych gatunkow roslin i zwierzat respondenci
stwierdzili, ze:

* 44% nakazano wstrzymanie danych, ktére wskazywaty na
potrzebe ochrony gatunkow;

* 20% poinstruowano, by zrezygnowali z prawdy naukowej
przez wytaczenie lub zmiang danych lub opinii;

* 56% znalo przypadki, w ktorych interesy handlowe
wywotaty odwrdcenie lub wycofanie decyzji czy wnioskow za
pomoca interwencji polityczne;. (...)

DOLACZ DO NAS
http://polska-wolna-od-gmo.org/docz-do-nas/

LISTA CZEONKOW KOALICJI
http://polska-wolna-od-gmo.org/lista-czonkw-koalicji/
MORATORIUM NA GMO
http://polska-wolna-od-gmo.org/moratorium-na-gmo/
REDAKCJA
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